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SESION 7

Agenda:

1. Aprobacion del anexo del acta: tabla de gradacién
2. Revision de expedientes para cumplimiento de los requisitos de ley

0 Principales puntos tratados:

Aliniciar la sesidn, el comisionado Byron Gonzélez, indicd que estaria ausentdndose por momentos debido
a compromisos ineludibles. De la lectura del acta de la sesion anterior se resalta que tomaron 15 votos
como mayoria calificada por estar 22 comisionados presentes, a sugerencia del decano Luis Suarez.

Al dar lectura a lo relacionado con la tabla de gradacidon aprobada, se suscitdé una larga discusidon
promovida por Luis Sudrez, porque a su consideracion el apartado de méritos profesionales no reflejaba
lo que se habia acordado el dia anterior, insistia en que se habia cometido un error y que lo mejor era
enmendarlo.

Aludia al hecho de que quienes tengan hasta 15 afios de experiencia profesional recibirdn 12 puntos y
guienes tengan mas de 15 afios deben recibir solo 18 puntos. En su interpretacidn, asi se cumpliria con lo
aprobado: un peso de 60% y 40% para estas categorias. Dar 30 puntos a quienes tengan mas de 15 afios
de experiencia equivale a dar el 100%, no el 60%.

El decano de la USAC tenia el apoyo de los comisionados Milton Fuentes, José Mazariegos y Jeovani
Navarro -quien quiso respaldarse con las publicaciones periodisticas para reforzar esa interpretacion.

La explicacidn del rector Roberto Moreno fue que, quien tiene mas de 15 afios de experiencia, tendria
derecho al valor maximo porque se suma la trayectoria. Esto fue apoyado por el decano Gerson Tobar,
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indicando que no podria tomarse como valores separados porque es acumulativo, no se podria restar los
primeros afios a quien tenga mas de 15 afios de experiencia profesional; y Ramiro Bardales indicé que
debia reconocerse la experiencia a quien tuviera mas de 15 afios.

En contrapartida, Milton Fuentes insistié en que seria injusto para quienes tienen 14 o 16 afos, porque
los primeros tendrian el menor peso y -con una diferencia de pocos anos- el segundo tendria el mayor
peso.

Ingrid Chavarria intenté traer a la discusion la sumatoria de puntos en el apartado de cargos
desempefados, porque a su consideracidon no se debe restar puntos al profesional que no ha tenido
puestos medios. Se explicd que era un asunto distinto, ya que para tener el valor maximo debe tener
experiencia en todos los rubros; si solamente tiene en cargos medios entonces puede asigndrsele esa
ponderacion.

Por mayoria de los presentes quedd aprobada el acta, pero seguia pendiente de aprobacion el anexo |
gue fue incluido como un punto de la agenda (lo relativo a los méritos profesionales). Se abstuvo la
comisionada Milvia Elias, por su ausencia en la sesién anterior.

1. Aprobacion de la tabla de gradacion
El presidente de la comisidon explicéd que estaban consignados en la tabla los porcentajes aprobados. Las
dos opciones serian:
e Alas personas con la mayor experiencia se le asignan los 30 puntos de una vez
e Se mantenga como esta dividido: de 10 a 15 afos (12 puntos), mas de 15 afos (18 puntos
adicionales)

Es errénea la interpretacion de que el maximo son 18 puntos por experiencia. No es posible en virtud que
se asignaron 30 puntos como punteo maximo en esta categoria, explicd Roberto Moreno.

Milton Fuentes propuso que se asignaran 30 puntos a quienes tuvieran mas de 15 afios y 20 puntos a los
gue tuvieran menos de 15 afios, pero se le recordd que eso no fue lo aprobado en la sesién anterior.

Se leyeron las actas en las que constan los puntos resolutivos concernientes a la tabla de gradacion, ahora
la discusidn giraba en torno a que no se habia decidido si era acumulativo o no. Al hacer el ejercicio de
sumar los valores aplicando como maximo los 18 puntos, quedd evidenciado se alcanzaria un total de 88
puntos, pero la tabla de gradacion debe sumar 100 puntos.

Eso confirmaba que se habia aprobado dar el total de puntos de experiencia a quienes acumulen mas de
15 afios de experiencia. Si bien no se menciond que fuera aditivo, no funcionaria si no se suman los 12
para sumar los 100 puntos, indicé el presidente de la comisidn.

Luis Sudrez insistio a lo largo de toda la jornada en modificar los acuerdos y lo aprobado el dia anterior,
argumentando que eran parametros diferentes, pero no concretd propuesta alguna que permitiera
esclarecer el fondo del asunto y alcanzar una decision. Jeovani Navarro propuso que, para llegar a una
solucién, podria darse la mitad a cada rubro y Ariel de Ledn sugirié que se plantearan nuevas propuestas,
lo que fue desechado porque no se podria traer nuevas propuestas a la mesa.

Antes del almuerzo se sometid a votacién la aprobacién del formato de la tabla de gradacién, en dos
rondas no se llegd a la mayoria calificada. Se abstuvieron Suarez, Abdalla, Bardales, de Ledn, Mazariegos,



Duarte y Chavarria; votaron en contra Milton Fuentes, Milvia Elias y Jeovani Navarro. El comisionado Julio
Fuentes vario su voto: en la primera voto con el resto de los decanos y en la segunda se abstuvo.

Ingrid Chavarria y Abel Garcia invitaron a votar por la propuesta de Luis Sudrez, pero este indicé que no
habia hecho propuesta, sino solamente un comentario; se abstuvo de proponer porque en ese momento
ya se conocia a los candidatos y estaba sobre la mesa la inquietud de una interpretacién equivoca sobre
las intenciones de una propuesta.

Al regresar del almuerzo, Ariel de Ledn intentd rescatar la propuesta de proporcionalidad que menciond
Luis Sudrez, con esto subirian los puntos de quienes tuvieran menos experiencia, a lo que se sumd Milton
Fuentes.

Aungue Erick Leony y Byron Gonzdlez no votaron a favor de la totalidad del contenido de la tabla,
exhortaban a avanzar y hacer propuestas que mantuvieran los acuerdos del dia anterior. César Sarat,
Gerson Tobar y Gerardo Santéliz se sumaron a las explicaciones para mantener los pesos aprobados,
porque esa distribuciéon sumaba 100 puntos.

Tras el llamado a la reflexién que hizo el presidente de la comision apelando al prestigio profesional, a no
bajar el estandar de la evaluacidn, llamé a no hacer el juego a quienes pretendian ponderar con mayor
peso y valor a quienes tienen menos experiencia. Expuso que ya se habia cedido mucho al permitir la
ponderacién de la licenciatura muy por encima de maestrias y posgrados.

Luis Sudrez traté de guiar la discusion a que el problema estaba en el punto de acta. Unos minutos antes
de las 17:00 horas, Sudrez se retird del recinto argumentando que tenia un compromiso virtual que
atender, ademas su retiro serviria para demostrar que no tenia interés de favorecer a alguien, dijo.

Con la ausencia de Sudrez y la abstencién de Bardales, Chavarria, de Ledn, Mazariegos, Milton Fuentes y
Navarro, la tabla de gradacién quedd finalmente aprobada con 16 votos, manteniendo los pesos
acordados. Los comisionados que variaron su voto fueron Duarte, Abdalla y Elias.

2. Revision de expedientes

Once comisionados estaban dispuestos a seguir con la revisidn de expedientes; al no llegar a la mayoria
calificada se suspendio la sesidn. Para Jeovani Navarro era conveniente iniciar la revisién de expedientes
mientras esperaban para firmar el acta y el anexo, pero se le explicd que, por la custodia y sensibilidad del
proceso, una vez abierta la caja se tendria que terminar la revisidn para devolver los expedientes.

Los comisionados Vilma Elias, Luis Suarez, Arlindo Veldsquez, Gerson Tobar, Gerardo Santéliz, Jeovani
Navarro y Milton Fuentes votaron en contra de sesionar domingo.

Préxima sesion:
Domingo, 2 de octubre a las 8:00 horas.

Observadores
e Movimiento Projusticia
e Guatemala Visible
e Medios de comunicacién



